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Проспект коллективной монографии

«Окказиональная литература в контексте праздничной культуры России XVIII века»
I.
О проекте «Окказиональная литература в контексте праздничной культуры России XVIII века»

В проекте «Окказиональная литература в контексте праздничной культуры России XVIII века» принимают участие сотрудники четырех образовательных и научных учреждений: Санкт-Петербургского государственного университета, университета Э. М. Арндта (Грейфсвальдский университет, Германия), Череповецкого государственного университета и Института русской литературы (Пушкинский Дом) РАН.

Цель проекта – описание основных особенностей русской литературной панегирической культуры XVIII века. Ее образование происходит во второй половине XVII века, в XVIII веке она занимает одно из главных мест в культурной жизни, во многом формируя облик официальной европеизированной культуры того времени и переживая свой расцвет. Панегирик во всех его разновидностях (церковная проповедь, светское «слово», ода, посвящение и т. д.) в своем социальном функционировании тесно соприкасался с праздничными элементами, в связи с чем важно рассмотреть литературный панегирик в более широком контексте праздничной культуры. Кроме того, необходимо учитывать не только словесные, но и зрелищные составляющие панегирической культуры, что требует обращения к изобразительным искусствам и музыке. В соответствии с этим предлагаемый проект носит отчетливо междисциплинарный характер.

Конечным результатом проекта должна стать коллективная монография, которая будет включать в себя аналитические статьи, посвященные разным аспектам русской панегирической и праздничной культуры, библиографические описания и каталоги, публикации текстов (среди них – одические и панегирические произведения немецких авторов, живших в России). В рамках подготовки монографии предполагается провести научную конференцию, в ходе которой будут обсуждены будущие главы монографии. Это будет способствовать унификации материала на последнем этапе осуществления работы. Предполагаемые сроки выхода монографии – конец 2009 года.

II. Авторы коллективной монографии «Окказиональная литература в контексте праздничной культуры России XVIII века»и аннотации будущих разделов книги
1. Пётр Евгеньевич БУХАРКИН, доктор филологических наук, профессор кафедры истории русской литературы факультета филологии и искусств Санкт-Петербургского государственного университета

В 1978 окончил русское отделение филологического факультета ЛГУ. В 1982 защитил кандидатскую диссертацию "Письма русских писателей XVIII века и развитие русской прозы (1740-1780 гг.)". В 1997 защитил докторскую диссертацию "Русская литература в контексте православной культуры". Область научных интересов: история русской литературы XVII-XX вв., теория литературы, историческая поэтика, история культуры.

Избранные публикации: "Русская идея" в русской литературе. G?ttingen, 1994; Православная Церковь и русская литература в XVIII-XIX веках: Проблемы культурного диалога. СПб., 1996; Н. М. Карамзин - человек и писатель в истории русской литературы. СПб., 1999; Риторика и смысл. СПб., 1996; Ars philologiae. СПб., 1997 (отв. ред.); Риторическая традиция и русская литература. СПб., 2002 (отв. ред.); Энциклопедия "Три века Санкт-Петербурга". Т. 1: Осьмнадцатое столетие. Кн. 1-2. СПб., 2001 (отв. ред.)

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Панегирики петровской эпохи".

2. Ульрике ЕКУЧ, профессор Грейфсвальдского университета (Германия) 

Избранные публикации: Das Lehrgedicht in der russischen Literatur des 18. Jahrhunderts, (Opera Slavica NF 2), Wiesbaden: Harrassowitz, 1981; "Russische Feuerwerke des 18. Jahrhunderts", in: K. Garber (Hg.), Europäische Barock-Rezeption, (Wolfenbütteler Arbeiten zur Barockforschung 20.) Wiesbaden 1991, S. 1159-1175; Slavica Gottingensia. ?ltere Slavica in der Niedersächsischen Staats- und Universitätsbibliothek Göttingen, Hg. von R. Lauer, erarbeitet von einer Projektgruppe unter Leitung von U. Jekutsch. Band 1-3. Wiesbaden: Harrassowitz, 1995 (Opera Slavica NF 30); "Leichte Poesie Zum Verhältnis von "lekko??" und "trud" in F. D. Knia?nins "Balon, czyli Wieczory Pu?awskie". - In: J.Z. Licha?ski (Hg.), Miedzy o?wieceniem i romantyzmem. Kultura polska okolo 1800 roku, Warszawa 1997, S. 87-100; "Panegyrik und Polemik im Ostseeraum. Der Beginn des Nordischen Krieges in schwedisch-deutschen und russischen Publikationen zu Siegesfeiern", in: Slavica litteraria. Festschrift für Gerhard Giesemann, Wiesbaden: Harrassowitz 2002, S. 69 - 90; "Zwischen ?sthetik und Naturwissenschaften. Zur Konstruktion des Naturbegriffs in der russischen Kultur an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert" - In: P. Thiergen (Hg.), Scholae et symposium. Festschrift für Hans Rothe zum 75. Geburtstag (Bausteine zur Slavischen Philologie und Kulturgeschichte NF Reihe A: Slavist. Forschungen 44), Köln u.a.: Böhlau, 2003, S. 71-89.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Немецкий панегирик в Российской империи".

3. Наталья Дмитриевна КОЧЕТКОВА, доктор филологических наук, заведующая Сектором по изучению русской литературы XVIII века Института русской литературы (Пушкинский Дом) Российской Академии наук

В 1961 окончила русское отделение филологического факультета ЛГУ, в 1964 - аспирантуру ИРЛИ. С 1965 - сотрудник Сектора (Группы) по изучению русской литературы XVIII в.; с 1988 - заведующая Сектором. Защитила кандидатскую диссертацию "Н. М. Карамзин и русская поэзия конца 80-х - первой половины 90-х годов XVIII века" в 1965 и докторскую диссертацию "Литература русского сентиментализма (Эстетические и художественные искания)" в 1991. Область научных интересов: русская литература XVIII - начала XIX в. и ее международные контакты, связи литературы с масонством, соотнесенность литературных и документальных жанров. Принимала участие в коллективных трудах: "XVIII век" (1962-2004; отв. ред. вып. 18-23); История русской поэзии. Т. 1. Л., 1968; Русская литература и фольклор (XI-XVIII вв.). Л., 1970; Русская повесть XIX века. Л., 1973; Русский романтизм. Л., 1978; История русской литературы: В 4 т. Т. 1. Л., 1980; Словарь русских писателей XVIII века. Вып. 1, 2. Л., 1988; СПб., 1999; История русской переводной художественной литературы. Древняя Русь. XVIII в. Т. 1-2. СПб., 1995-96; Очерки истории русской литературной критики. Т. 1. СПб., 1999 и др.

Избранные публикации: Nikolay Karamzin. Boston, 1975; Павел Наумович Берков: Материалы к биобиблиографии ученых СССР / Сост. совм. с Р. И. Кузьменко. М., 1982; Фонвизин в Петербурге. Л., 1984; Литература русского сентиментализма (Эстетические и художественные искания). СПб., 1994.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "События частной жизни в русской литературной культуре XVIII века ".

Интерес к жизни частного человека особенно интенсивно развивается в русской литературной культуре в последние десятилетия XVIII века. В этот период  развивается новое художественное направление – сентиментализм, получает признание идея внесословной ценности человека, трансформируется система жанров. Соответственно все большее внимание литераторов  привлекают события не только общегосударственной значимости, но и частные, семейные. Эти события находят отражение и в литературных текстах (стихи, прозаические этюды), и в литературно-документальных  (книжные посвящения).

Основные темы таких «событийных текстов» отчасти соотносятся с откликами на официальные «случаи». Однако адресатами произведений и посвящений становятся уже не государи или полководцы, а люди частные, хотя  нередко занимающие видное общественное положение.

Предполагается рассмотреть следующие основные темы.

1. Темы, связанные с радостными событиями: награждение чином, дружеская встреча, день рождения и именины, обручение, свадьба, свадебный юбилей.

2. Темы, связанные с печальными событиями: разлука, смерть друга или близкого человека.

Материалом для исследования будут литературные тексты крупнейших русских авторов XVIII столетия (И.И.Дмитриев, Г.Р.Державин,  В.В.Капнист, Н.М.Карамзин, Н.П.Николев, В.П.Петров), и менее известных (Л.И.Голенищев-Кутузов, П.М.Карабанов, Г.А.Хованский и др.), а также тексты посвящений к русским изданиям XVIII века.. Кроме того, будет использовано описание одного из масонских праздников в имении Н.И.Новикова. 

4. Надежда Юрьевна АЛЕКСЕЕВА, кандидат филологических наук, старший научный сотрудник Сектора по изучению русской литературы XVIII века Института русской литературы (Пушкинский Дом) Российской Академии наук

Окончила русское отделение филологического факультета ЛГУ в 1989. В 2000 защитила кандидатскую диссертацию "Становление русской оды (1650-1730-е гг.)". Область научных интересов: история становления новой русской литературы, история русского стиха. Участник вып. 2, 3 "Словаря русских писателей XVIII века" (изд. продолжается) и сб. "XVIII век". Сб. 18, 20, 22 (СПб., 1992-2002).

Избранные публикации: Русская ода: Развитие одической формы в XVII-XVIII веках. СПб., 2005; Ломоносов // Словарь русских писателей XVIII века. Вып. 2. СПб., 1999. С. 212-226. 

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Описание фейерверков и иллюминаций как панегирический жанр".

Устройство фейерверков и иллюминаций имеет давнюю традицию, непрерывность которой в европейской культуре прослеживается с XV по конец XVIII века. В России к этой традиции приобщились в царствование Петра I, восприняв не только форму организации подобных празднеств, но и понимание их значения в жизни двора и народа. При этом в России, где придворная культура нового типа только еще  устанавливалась, поэзия и театр в первую треть XVIII века еще только готовились к своему коренному переустройству, чтобы отвечать задачам складывающегося нового русского общества, фейерверки и иллюминации на несколько десятилетий (с конца 1710 по конец 1750-х гг.) оказались важнейшим видом государственного панегирика. В ином удельном весе в системе придворной, панегирической, литературной, театральной, наконец, художественной культуры состоит принципиальное отличие петербургских фейерверков и иллюминаций, от аналогичных действ в западноевропейской культуре.

Материальным свидетельством сожженных более двух веков назад фейерверков остались описания  и гравюры. По ним до известной степени можно оценить размах происходивших некогда празднеств, а кроме того реконструировать идейную и художественную их сторону.

Исследование этих вопросов принадлежит к  основным задачам работы, выполняемой по проекту.  Определить в ходе исследования специфику  описания фейерверков и иллюминаций как особого вида панегирика и значение этого вида панегирика для становления русского государственного панегирика эпохи классицизма относится к сверхзадачам работы. Материалом должны послужить все сохранившиеся описания фейерверков и иллюминаций 1710 — 1740 –хх гг., библиографическим описанием которых предполагается заключить готовящуюся статью.

5. Александра Юрьевна ВЕСЕЛОВА, кандидат филологических наук, научный сотрудник Сектора по изучению русской литературы XVIII века Института русской литературы (Пушкинский Дом) Российской Академии наук

Окончила русское отделение филологического факультета СПбГУ в 1996, в 2000 защитила кандидатскую диссертацию "Эстетические воззрения А. Т. Болотова: литературная критика и садово-парковое искусство". Область научных интересов: русская литература XVIII в.

Избранные публикации: Язык садовых описаний в России второй половины XVIII века // Пространство и время воображаемой архитектуры. № 7-8. М., 2005. С. 270-278; Усадебная жизнь в стихах поэтов львовско-державинского кружка // XVIII век Сб. 24. СПб., 2006. С. 206-218; Сады и тексты // Новое литературное обозрение. 2005. № 75. С. 348-375 (совместно с А. В. Ананьевой).

Предполагаемое исследование в рамках проекта: " Праздничная культура в контексте садово-паркового искусства в России XVIII века

Исследование будет посвящено специфике функционирования праздничной культуры в садовом пространстве и ее отражению в литературных произведениях. 

Основные направления исследования:

1. Практика организации праздников в саду и ее эволюция. В этом разделе будут рассмотрены принципы организации праздников в общественных садах (Летний сад), императорских резиденциях (Царское Село, Ораниенбаум, Павловск, Гатчина)  в частных садах крупных вельмож (Таврический сад Потемкина, Архангельское Голицыных и Юсуповых, Останкино и Кусково Шереметевых и т.д.) а также в небольших усадебных садах. Будет уделено внимание типологии «садовых» праздников (торжества по поводу военных побед, тезоименитств, дней вступления на престол, визитов монарха и т.д.), их регламенту и составу участников в разные периоды и царствования (от Петра I до Павла I). Особый акцент будет сделан на приемах вовлечения в праздничный контекст садово-паркового пространства и влиянии этого пространства на сценарий праздника, с учетом изменений садового стиля, обусловленного так называемой «прекрасной революцией» (т.е. сменой регулярного стиля пейзажным). Отдельно будут рассмотрены памятные знаки в садах (обелиски, мемориалы), как маркеры торжественных событий. Материалом для данного раздела послужат рассказы о праздниках в саду в рамках более крупной литературной формы (прежде всего, в мемуарах и дневниках, таких как, например, воспоминания А.Т. Болотова или И.М. Долгорукова, дневник Берхгольца и т.д.), а также сценарии торжеств и церемоний и их изображения.

2. Тексты, связанные с праздниками в садах, их жанровые и художественные особенности. Данный раздел будет состоять из двух основных частей:

2.1. Тексты, преимущественно поэтические и драматические, произносившиеся (исполнявшиеся) в саду во время праздника, включенные в его сценарий, будут рассмотрены с точки зрениях их функции, жанровой природы и топики. 

2.2. Самостоятельные тексты-описания садовых торжеств, преимущественно поэтические, будут исследованы прежде всего в контексте других «садовых» жанров («прогулок», «похвал усадьбам» и т.д.). 

Предполагается, что результатом исследования будет достаточно полное описание специфики и типологии  праздника в саду в России XVIII века и его литературного воплощения, а также комплексное осмысление природы этого явления.

6. Николай Александрович ГУСЬКОВ, кандидат филологических наук, доцент кафедры истории русской литературы факультета филологии и искусств Санкт-Петербургского государственного университета

В 1995 окончил русское отделение филологического факультета СПбГУ. В 1999 защитил кандидатскую диссертацию "Русская советская комедия 1920-х гг. (От карнавала к канону)". Область научных интересов: русская литература XVIII века, первой половины XX века, середины XIX века, история русского театра и кинематографа, проблемы литературного быта и поведения, краеведение.

Избранные публикации: Жанровое своеобразие драматургии писателей сумароковской школы // Язгулямский сборник. СПб., 1997; Комедии Я. Б. Княжнина (предисловие); Комментарий // Княжнин Я. Б. Комедии и комические оперы. СПб., 2003 (совместно с А.Ю. Веселовой); Италия в восприятии русских путешественников екатерининской эпохи // Материалы XXXV международной филологической конференции. История русской литературы. Сб. памяти проф. А. Б. Муратова.13 - 18 марта 2006 г. СПб. 2006. С. 26 - 36.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Зрительная и слуховая топика в художественном мире русской торжественной оды". 

Несмотря на обилие научных работ, посвященных композиции и топике торжественной оды, исследователи уделяли явно недостаточное внимание многочисленным зрительным и слуховым топосам, которые неизменно присутствуют в русских торжественных одах XVIII столетия. Задача осуществляемой в настоящий момент статьи – описание, классификация и попытка литературоведческого осмысления данного типа топосов. Основным материалом являются торжественные оды М. В. Ломоносова и А. П. Сумарокова, исходные для различных вариантов русской торжественной оды XVIII в. В случае успешного хода работы и благоприятного стечения необходимых для ее проведения условий возможно также подключение произведений последующих одописцев – В. П. Петрова, М. М. Хераскова и др.

Под зрительными и слуховыми топосами понимаются в данной работе в первую очередь:

- глаголы, обозначающие процессы зрительного и слухового восприятия (видеть, зреть, взирать, смотреть; слышать, внимать и т. д.), а также синонимичные перифрастические обороты (простирать взор, склонять взор, преклонять слух и т. д.) и устойчивые сочетания с этими словами;

- существительные, обозначающие процессы зрительного и слухового восприятия (обычно отглагольные) и устойчивые сочетания с этими словами;

- существительные, обозначающие орган или способ зрительного или слухового восприятия (око, взор, зрак и т. д.) и устойчивые сочетания с этими словами;

- глаголы, обозначающие пресечение акта зрительного или слухового восприятия (быть оглушенным или ослепленным, сокрыться или исчезнуть от очей и т. д.).

В обязательный для исследования контекст попадают также: 

- глаголы, обозначающие процесс, привлекающий, вызывающий или раздражающий зрительное или слуховое восприятие (сиять, блистать, греметь, звучать и т. д.) и устойчивые сочетания с этими словами 

- существительные, обозначающие процесс или способ вызывания, привлечения или раздражения зрительного или слухового восприятия, часто отглагольного происхождения и устойчивые сочетания с этими словами


Помимо выделения различных групп перечисленных выше и иных, обнаруживаемых в процессе исследования, топосов, помимо уяснения семантико-стилистических функциональных различий внутри этих групп, помимо распределения функций между ними, преследуются и иные существенные литературоведческие задачи.


Важную роль играет уяснение связи между зрительно-слуховыми топосами и 

- системой объектно-субъектных отношений, в частности отношений между повествователем или субъектом речи, адресатом оды или объектом воспевания и различными объектами изображения или образным материалом оды;

- пространственно-временными установками в художественном мире оды;

- модальными установками (реализуемыми в тексте прежде всего грамматическими средствами, например, через систему наклонений) автора по отношению к адресату и по отношению к образному материалу оды;

- степень достоверности процесса зрительно-слухового восприятия, с точки зрения повествователя.

В настоящий момент осуществляется главным образом имманентный анализ рассматриваемых топосов вне их сопоставления с западноевропейскими источниками и традицией. Вместе с тем сделана попытка установить причины исключительной значимости зрительно-слуховой топики в русской оде XVIII в.

Эта значимость, в частности, связывается, во-первых, с риторической природой одического жанра и использованием ряда фигур ораторской речи в определенных ситуациях. Во-вторых, причина усматривается в том, что ода была одной из первых форм словесности нового типа, основанной на создании вымышленного художественного образа, апеллирующей к воображению, фантазии. Рассматриваемые топосы явились средством формирования нового типа читательского восприятия. 

Заслуживает поэтому внимания рассмотрение различий в реализации зрительно-слуховых топосов у авторов с несходными эстетическими принципами, например, у Ломоносова и Сумарокова.

7. Елена Владимировна ДУШЕЧКИНА, доктор филологических наук, профессор кафедры русского языка факультета филологии и искусств Санкт-Петербургского государственного университета

Окончила Тартуский государственный университет в 1966. В 1973 защитила кандидатскую диссертацию "Художественная функция чужой речи в Киевском летописании". В 1993 защитила докторскую диссертацию "Русский святочный рассказ: Становление жанра". Область научных интересов: история русской литературы XI-XIX вв., фольклор (календарная словесность), история славистики ХХ в., литературная антропонимика, поэтика, культурология.

Избранные публикации: Царь Алексей Михайлович как писатель // Культурное наследие Древней Руси. М., 1976. C. 184-188; Стилистика русской бытовой повести XYII века: Повесть о Фроле Скобееве. Таллин, 1986; Стихотворение Н.А. Некрасова "Вчерашний день, часу в шестом..." // Русская классическая литература: Анализ художественного текста. Таллинн, 1988. С. 58-74; Анекдоты о детях: Из области семейного фольклора // Жанры словесного текста: Анекдот. Таллинн, 1989. C. 159-164; Русский святочный рассказ: Становление жанра. СПб., 1995; Топика Ломоносова (горы) // Тыняновский сборник. Вып. 10. Шестые-Седьмые-Восьмые Тыняновские чтения. 1998. С. 6-16; "Если песенка всюду поется..." // Elementa: Journal of Slavic Studies and Comparative Cultural Semiotics. 2000. Vol. 4. P. 223-235; Русская елка: История, мифология, литература. СПб., 2002; "От Москвы до самых до окраин…": Формула протяжения России // Риторическая традиция и русская литература. Межвузовский сборник / Под ред. П.Е. Бухаркина. СПб.: Изд-во С.-Петербургского ун-та, 2003. С. 108-125.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Праздничные поздравления в русских журналах второй половины XVIII века". 

В работе рассматриваются периодические издания XVIII века с точки зрения использования в них поздравительных и панегирических (или псевдопанегирических) формул по поводу наступающего праздника, годовщины, дня рождения или другой значимой календарной даты.
Календарные праздники (народные, церковные и государственные) порождают особые формы так называемой календарной словесности. Эти формы могут существовать либо в виде самостоятельных жанров (оды на новый год, день восшествия на престол; поздравительные слова в день праздника и пр.), либо в виде поджанровых вкраплений в другие жанры (в похвальные слова, «передовые» статьи в периодических изданиях, обращенные к читателю и пр.). Со времени своего возникновения периодическая печать оказалась наиболее пригодной формой снабжения читателей календарной словесностью. Приуроченность каждого номера повременного издания к определенной дате (еженедельник, ежемесячный журнал и т.д.) неизбежно в той или иной степени сказывается на его содержании. Помимо чисто внешней связи с календарем, обусловленной временем выхода, газета или журнал может иметь с ним связь более органичную, отражающуюся на структуре и содержании этого издания – с постоянным возвращением к поэтике календарных произведений. С этой точки зрения периодику (и в частности, русские журналы XVIII века) можно разделить на издания двух типов. Один тип оказывается абсолютно «равнодушным» к календарному принципу в распределении материала (такими изданиями являются, например, журналы Н.И. Новикова), другие – реагируют (порю остро и последовательно) на даты церковного и народного календарей (примером может послужить журнал М.Д. Чулкова «И то и сио»). 

Для этих двух типов периодических изданий характерно различное переживание времени. В первом случае время представляется текущим, линейным, и потому отражающим, прежде всего, изменение, а во втором – циклическим, когда не изменение, а повторение является определяющим моментом сознания и поведения. Результатом этого является и разница в печатаемом материале. Издания второго типа используют поздравительные и благопожелательные формулы, в чем проявляется свойственная всем культурам традиция поздравлений и благопожеланий. В работе рассматривается характер отражения этих явлений в периодике второй половины XVIII века.

8. Андрей Александрович КОСТИН, кандидат филологических наук, младший научный сотрудник Сектора по изучению русской литературы XVIII века Института русской литературы (Пушкинский Дом) Российской Академии наук

Окончил русское отделение филологического факультета СПбГУ в 2001. В 2005 защитил кандидатскую диссертацию ""Путешествие из Петербурга в Москву" А. Н. Радищева в контексте современной ему нравоучительной литературы". Область научных интересов: А. Н. Радищев; русская литература последней трети XVIII в.

Избранные публикации: Книги из библиотеки А. Н. Радищева // А. Н. Радищев: русское и европейское просвещение. СПб., 2003. С. 57 - 89 (совместно с А. О. Деминым); Композиция и проблематика главы "Подберезье" "Путешествия из Петербурга в Москву" // Там же. С. 19 - 35; "Галантный" Сократ // Русская литература. 2005. № 1. С. 92 - 96; "Чудище обло" и "monstrum horrendum". Вергилий - Тредиаковский - Радищев // Василий Кириллович Тредиаковский. К 300-летию. СПб., 2004. С. 135 - 147; "Житие Федора Васильевича Ушакова" А. Н. Радищева как повесть о юности // Вестник молодых ученых. СПб, 2005. № 4 [Филологические науки. 2005, № 2]. С. 53 - 60.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Торжественные акты ученых собраний в России XVIII века" (совместно с Т. В. Костиной).

В настоящем исследовании предполагается рассмотреть развитие на протяжении XVIII века такой специфической праздничной формы, как торжественные акты ученых собраний, в первую очередь – Петербургской Академии наук и Московского университета. Помимо собственно речей профессоров и академиков, читавшихся на этих собраниях и представляющих значительный интерес как памятники красноречия XVIII века, предполагается рассмотреть контекст функционирования этих речей – как ближайший, связанный с порядком проведения торжества (какую функцию выполняла в торжестве речь, как она соотносится с другими вербальными и невербальными манифестациями праздника – общим ритуалом торжества, поэтическими сочинениями, иллюминациями и т.д.), так и более далекий, связанный с функционированием самого торжества в условиях городской и придворной жизни (приуроченность торжественного акта к тем или иным датам; место проведения; развлечения, связанные с торжеством; состав гостей и почетных гостей торжества). Рассматривается также вопрос о соотнесенности торжественного акта ученого собрания (выполняющего научные и образовательные, либо только научные функции) с торжественными актами образовательных учреждений.

В рамках работы над исследованием создается база данных ученых собраний Петербурга и Москвы в XVIII веке. Основным источником ее формирования являются сообщения о торжественных актах в выпускавшихся Академией наук и Московским университетом петербургских и московских «Ведомостях». Их сведения дополняются как по другим печатным источникам, так и архивными материалами.

Учитывая ограниченный объем статьи, в исследовании предполагается сосредоточиться в первую очередь на трех периодах бытования торжественных актов ученых собраний: первом десятилетии деятельности Академии наук, когда начинала складываться традиция подобного акта в России; 1750-х гг., когда академический торжественный акт представляется уже вполне сложившимся и, в свою очередь, начинает формироваться соответствующая традиция в Москве; и, наконец, 1780-х гг., когда, помимо двух основных научных учреждений страны, функционирует и создается значительное количество ученых обществ (Вольное экономическое общество и Российская академия в Петербурге, различные общества при Московском университете).

9. Елена Дмитриевна КУКУШКИНА, кандидат филологических наук, старший научный сотрудник Сектора по изучению русской литературы XVIII века Института русской литературы (Пушкинский Дом) Российской Академии наук

Окончила русское отделение филологического факультета ЛГУ в 1974. В 1981 защитила кандидатскую диссертацию "Драматургия русской комической оперы XVIII в.". Область научных интересов: русская драматургия XVIII в., влияние библейских сюжетов и мотивов на литературу XVIII в., творчество Г. Р. Державина и его литературное окружение. Участвовала в коллективных трудах: "XVIII век". Сб. 14, 15, 17-22 и др. (Л., 1983, 1986; СПб., 1992-2002); "История русской драматургии. XVIII - 1-я половина XIX века" (Л., 1982); "Словарь русских писателей XVIII века" Вып. 1, 2 (Л., 1988; СПб., 1999); принимала участие в подготовке изданий: "Русская литература. Век XVIII. Лирика" (М., 1990) и "Русская литература. Век XVIII. Трагедия" (М., 1991).

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Панегирики поэтам". 

Панегирики поэтам появляются в России  в связи с формированием представления о важной роли писателя в обществе. Как разновидность панегирической оды,  они пришли в Россию с Запада. Еще в 1622 г. нидерландский поэт Симон ванн Бомонт посвятил «Приветственную оду» поэтессе Анне Румер.

Первые российские образцы похвальных стихов поэтам опирались на школьные поэтики. Так писал Феофан Прокопович, обращаясь к Кантемиру в связи с его одой «К уму своему». 

Поводы к сочинению панегирика поэтам были разные: впечатление от прочитанного  стихотворения, памятная дата в жизни поэта или  его творчество в целом. Причем, панегирики  в чистом виде  (их композицию подробно описал, например,  И. С. Рижский» в «Опыте риторики» (СПб., 1796)) встречаются редко. Высокий стиль, аллегорические приемы в последней трети XVIII века чаще всего используют поэты-любители. В качестве примеров можно привести многочисленные стихотворные обращения к Державину. 

Значительно чаще панегирики поэтам приобретают характер дружеского послания  (И. Ф. Богданович. «Станс к М.М. Хераскову» (1784); Е. И. Костров. «Письмо к творцу оды, сочиненной в похвалу Фелицы» (1783). И. И. Дмитриев. «К Гаврилу Романовичу Державину»(1805)). 

Оставаясь похвальным стихотворением, панегирики существенно различаются по композиции. Так, например, В.В. Капнист в оде «Ломоносов» обильно цитирует или парафразирует его поэзию. Некоторые панегирики посвящены одновременно нескольким поэтам (Похвальные стихи трем российским сочинителям Хераскову, Карамзину и Державину, сочиненные в 1802 г. в г. Конотопе Черниговской губ. анонимным автором).

10. Римма Михайловна ЛАЗАРЧУК, доктор филологических наук, профессор кафедры литературы Гуманитарного института Череповецкого государственного университета

В 1972 защитила кандидатскую диссертацию. В 2000 защитила докторскую диссертацию.

Избранные публикации: Переписка Н. М. Карамзина с А. А. Петровым // XVIII век. Сб. 20. СПб., 1996; "Монолог Гамлета" в переводе М. Н. Муравьева (совместно с Ю. Д. Левиным) // XVIII век. Сб. 21. СПб., 1999; Литературная и театральная Вологда 1770-1800-х годов. Из архивных разысканий. Вологда, 1999.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Панегирик в русской провинции". 

Глава, написанная Р.М.Лазарчук, посвящена одному из неисследованных аспектов проблемы – праздничной и панегирической культуре российской провинции последней четверти XVIII века, – и состоит из трех разделов.

В первом – на материале «Описаний» торжеств по случаю заключения Кючук-Кайнарджийского мира между Россией и Турцией 10 июля 1775 г., опубликованных в «Прибавлениях» к «Московским» и «Санктпетербургским ведомостям» (1775 – 1776 гг.), реконструируются идеология, эстетика и структура праздника-виктории, возникшего в Петровскую эпоху; сопоставляются различные варианты этого типа официального торжества в столице (Москва) и провинции (Вологда, Кострома, Псков, Харьков, Тобольск, Оренбург); устанавливается общее (3-хчастность композиции как способ организации праздничного текста, культурное (архитектурное) пространство как естественная декорация к разыгрывающемуся действу); выявляется своеобразие панегирика и его роли в создании целого (светское «слово» – в столице) и (кант и речь – в провинции).

Во втором разделе прослеживается формирование эстетики и структуры нового для России 1770-х годов официального торжества, связанного с учреждением наместничеств. Материалом для реконструкции модели этого типа праздника стали описания открытия Калужского, Новгородского, Ярославского, Воронежского и др. наместничеств, переписка генерал-губернаторов, официальные документы.

Объект исследования третьего раздела городской праздник, поводом для проведения которого является событие местного масштаба: открытие домов призрения (Ярославль) и различных учебных заведений (Курск, Нижний Новгород, Тамбов).

На основе широкого круга архивных источников в главе раскрывается роль местных (светских и церковных) властей в формировании идеологии и эстетики официального торжества; прослеживается  процесс осознания нового вида праздника и отношения к нему рядового обывателя (оно реконструируется по записной книжке вологодского священника и «Дневным запискам» отставного вологодского чиновника из собрания Российской национальной библиотеки) возникновения праздничного мышления нового типа.

11. Евгений Михайлович МАТВЕЕВ, кандидат филологических наук, научный сотрудник Института лингвистических исследований РАН

Окончил русское отделение филологического факультета СПбГУ в 2004, в 2007 защитил кандидатскую диссертацию на тему "Русская ораторская проза середины XVIII века (панегирик в светской и духовной литературе)". Область научных интересов: русская литература XVIII в., стиховедение.

Избранные публикации: В чем новаторство поэзии А.А. Ржевского // Вестник молодых ученых. Серия "Филологические науки". № 2. 2002. С. 15-22; Панегирик светский и панегирик церковный в русской литературе середины XVIII века // Материалы XXXV Международной филологической конференции. Вып. 17. История русской литературы. Сборник памяти профессора А. Б. Муратова. 13-18 марта 2006 г. СПб., 2006. С. 18-25; Церковная панегирическая проповедь елизаветинской эпохи как вид ораторской прозы XVIII века // Литературная культура XVIII века. Материалы XXXVI Международной филологической конференции. СПб., 2007. С. 57-66

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Панегирик в светской и церковной ораторской прозе середины XVIII века".

Основной целью исследования является анализ проблематики и отдельных аспектов поэтики и бытования русской ораторской прозы середины XVIII века в двух ее разновидностях – светской (на примере слов В. К. Тредиаковского, М. В. Ломоносова, Н. Н. Поповского, А. П. Сумарокова) и церковной (на примере панегирических «придворных» проповедей Гедеона Криновского, Димитрия Сеченова, Амвросия Юшкевича, Кирилла Флоринского, Гавриила Петрова-Шапошникова). Важность подобного исследования определяется несколькими причинами. Во-первых, в научных работах о русской литературе этого периода прозе (в частности, ораторскому искусству, которое в середине века было единственным видом прозы) традиционно отводилось и до сих пор отводится второстепенное место. Во-вторых, актуальными сегодня остаются появившиеся в отечественном литературоведении в 90-х гг. работы, выявляющие связи и параллели между светской и духовной литературой XVIII века.

В контексте такого рода исследований оказалось актуальным рассмотреть прозаический панегирик – похвальное слово, адресованное императору, императрице или членам их семей. Панегирик в форме торжественного слова интересен, в первую очередь, тем, что это единственный литературный жанр, общий для светской и церковной литературы рассматриваемого периода (середины XVIII века).
12. Сергей Иванович НИКОЛАЕВ, доктор филологических наук, ведущий научный сотрудник Сектора по изучению русской литературы XVIII века Института русской литературы (Пушкинский Дом) Российской Академии наук

Окончил польское отделение кафедры славянской филологии филологического факультета ЛГУ в 1979. В 1982 защитил кандидатскую диссертацию "Польская поэзия в русских переводах второй половины XVII - первой трети XVIII в.". В 1996 защитил докторскую диссертацию "Литературная культура Петровской эпохи". Область научных интересов: польско-русские литературные связи XVII - первой трети XIX в. и русская литература 2-й пол. XVII - середины XVIII в.

Избранные публикации: Польская поэзия в русских переводах: Вторая половина XVII - первая треть XVIII в. Л., 1989; Литературная культура Петровской эпохи. СПб., 1996; Poezja a dyplomacja. Kartka z dziej?w dzia?alno?ci translatorskiej Urz?du Poselskiego w Moskwie w XVII wieku. Warszawa, 2003; От Кохановского до Мицкевича: Разыскания по истории польско-русских литературных связей XVII - первой трети XIX в. СПб., 2004; Александр Михайлович Панченко. 1937-2002. М., 2007.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Русский писатель в некрологической литературе XVIII века (Панегирик и инвектива)".
В XVIII веке занятия литературным трудом приобретают социально значимый характер, особенно ощутимый во второй половине столетия. В частности, это проявилось в разнообразной некрологической литературе, сопровождавшей кончину известного писателя. Жанры этого вида творчества были разнообразны: ода, элегия, надгробное слово, некролог, эпитафия. Панегирический характер этих текстов очевиден. 

Особое место в ряду некрологических жанров занимала эпитафия. Далеко не всегда этим текстам было суждено попасть на кладбищенское надгробие, чаще всего они не покидали журнальных страниц, поэтому выдающемуся поэту могло быть посвящено и несколько эпитафий (Сумароков, Херасков и др.) – это была кратчайшая форма преклонения и почтения. С другой стороны, эпиграмма в форме эпитафии, написанная обычно при жизни литературного противника, стала во второй половине XVIII века излюбленным средством, позволявшим вынести суровый приговор и «похоронить» бездарного литератора. 

Изучение некрологической литературы не с точки зрения танатологии, а с точки зрения социологии позволяет по-новому посмотреть на общественную роль писателя, а также на писательское самосознание («последние слова» или разнообразные вариации на тему «Моя эпитафия»).

13. Марина Валерьевна ПОНОМАРЁВА, старший преподаватель кафедры истории русской литературы факультета филологии и искусств Санкт-Петербургского государственного университета

Окончила русское отделение филологического факультета СПбГУ в 2003 году. Область научных интересов: русская литература XVIII века, русская поэзия XX века, композиция, поэтика, фольклор.

Избранные публикации: О некоторых особенностях композиции державинских од // Г. Р. Державин и его время: Сборник научных трудов. Вып. 2. СПб, 2005. С. 40-51; "Преобращая в праздник будни…" О поэзии Гаврилы Державина // Державин Г. Стихотворения. Оды. СПб., 2006. С. 5-18; О принципах создания электронной базы данных // http://www.folk.ru/propp/rech/ponomareva.htm

Предполагаемое исследование в рамках проекта: "Стихотворения Г. Р. Державина к Фелице". 

Работа посвящена изучению стратегий, формирующих единство стихотворений Г. Р. Державина к Фелице. Материалом для исследования служат посвященные Фелице лирические произведения, которые включены в состав трех первых частей "Сочинений" Державина.
 
В исследовании анализируется система отношений, благодаря которой стихотворения к Фелице ("Фелица", "Благодарность Фелицы", "Видение Мурзы", "Изображение Фелицы", "На рождение царицы Гремиславы. Л. А. Нарышкину", "Развалины") оказываются связанными между собой в отдельную группу текстов. Взаимоотношения между составляющими группу произведениями описываются как система мотивов - тематических, образных и текстовых повторов.

Исследуются принципы создания художественного образа Фелицы, Мурзы. При этом показывается, что образ Фелицы строится на сочетании трех планов или, как их обозначил И. З. Серман, сфер поэтического интереса Державина:
 идеального, исторического и частного. Только объединенные одна с другой три эти составляющие представляют цельный образ Фелицы – как идеального государя, исторического деятеля и человека. Благодаря актуализации той или иной составляющей и их комбинированию в изучаемой группе стихотворений создается мнимое впечатление развития образа Фелицы, тогда как по сути своей данное явление представляет собой не эволюцию, а морфологию художественного образа.

В работе рассматриваются принципы расположения стихотворений к Екатерине II по частям державинских "Сочинений" и значения данного расположения для формирования художественного образа Фелицы. В свете проблемы обновления одического жанра поднимается вопрос обращения Державина к прозаическому творчеству Екатерины II ("Сказка о царевиче Хлоре"), особое внимание уделяется заимствованию восточных мотивов, благодаря которым во многом создается и поддерживается атмосфера условного, полуигрового пространства в отдельных стихотворениях к Фелице, что интерпретируется в работе как стремление Державина к созданию особой художественной реальности.

14. Дмитрий Владимирович РУДНЕВ, кандидат филологических наук, доцент кафедры русского языка факультета филологии и искусств Санкт-Петербургского государственного университета

Окончил русское отделение филологического факультета СПбГУ в 2001 г. В 2004 г. защитил кандидатскую диссертацию. 

Избранные публикации: Г. А. Полетика и издательская деятельность Морского кадетского корпуса в 1760-1770-е гг. // Вторые Лупповские чтения: Доклады и сообщения. Санкт-Петербург, 12 мая 2005 г. М., 2006. С. 42-72; Деятельность любительского театра в Морском кадетском корпусе в 1770-е годы // Материалы XXXV Международной филологической конференции. История русской литературы. Сборник памяти профессора А. Б. Муратова. 13-18 марта 2006 г. СПб., 2006. С. 54-64; Изменения в семантической структуре слова общество в русском языке XVIII века // Материалы XXXIV Международной филологической конференции. Вып. 5. Секция истории русского языка. Ч. 2. СПб., 2005. С. 3-10.

Предполагаемое исследование в рамках проекта: " Панегирик в Кадетском корпусе в XVIII веке".
В рамках нашей работы предусматривается осветить особенности панегирической культуры в кадетских корпусах в 18 веке. Таким образом, в слово «панегирик», стоящее в заглавии работы, нами вкладывается более широкое значение. Из кадетских корпусов, существовавших в России в 18 веке, рассматриваются два крупнейших – Сухопутный кадетский корпус и Морской кадетский корпус; возможно, будут привлечены материалы и по другим корпусам. Нам представляется важным аспект сравнения особенностей панегирической культуры в разных корпусах. В качестве предварительной гипотезы можно высказать предположение, что Сухопутный корпус был связан с панегирической культурой более тесно, так как панегирическая культура ориентируется прежде всего на царский двор, с которым у этого корпуса были наиболее тесные связи. Остальные корпуса в той или иной мере ориентируются на Сухопутный корпус. 

Предварительные разыскания, проведенные в связи с заявленной темой, позволяют представить рассмотрение темы в двух аспектах. Первый аспект связан с деятельностью корпусных типографий, в которых среди прочей литературы издавалась и различная панегирическая литература светского и религиозного характера. Такие издания производились в типографии как по инициативе частных лиц, не связанных с корпусами, так и по инициативе сотрудников корпусов. Примером изданий панегирической литературы церковного содержания (не только) может служить предпринятое по инициативе сотрудника Сухопутного корпуса Сергея Федоровича Наковальнина переиздание слов и речей Феофана Прокоповича (Ч. 1-3, 1760-1765). В сборе речей для их переиздания приняло участие значительное число людей, помимо самого Наковальнина. Мне уже приходилось отмечать об активном участии в этом издании и последующей судьбе его тиража Григория Андреевича Полетики. Все это свидетельствует о значительном интересе к панегирической литературе в том числе и сотрудников корпусов. В корпусной типографии издавались торжественные слова иеромонахов Сухопутного корпуса (например, в 1767 году издано слово на день коронования Екатерины иеромонаха Антония). Широко издавались в типографиях и светские панегирики. Так, в Сухопутном корпусе были изданы ода Петру III А.Н. Сумарокова (1762), оды Екатерине Николая Леонтьева (1762), Владимира Золотницкого (1763), Луки Сичкарева (1763; 1765), Ивана Владыкина (1765), ода Павлу Петровичу Владимира Золотницкого (1763), ода на пришествие Екатерины из Москвы в Петербург (1767). Аналогичную ситуацию мы видим и в отношении к типографии Морского корпуса. Вот некоторые издания: оды Павлу Петровичу Ивана Голеневского (1765); Павла Голенищева-Кутузова (1799), ода Екатерине на победу при Днестре Василия Майкова (1768), его же стихи Юрию Бибикову (1769), ода Екатерине Николая Жаркова (1790) и его же ода на мир с Швецией (1790), ода  Екатерине на взятие Очакова Павла Голенищева-Кутузова (1788) и др. Из церковного красноречия можно упомянуть слова и речи тверского архиепископа Гавриила (Шапошникова, 1770), тверского архиепископа Иосафа (Заболоцкого;1785), прот. Исидора (Петрова; 1793-1794) и др. 

Второй аспект заявленной темы связан с тем, как сами обитатели корпуса – кадеты и преподаватели – участвовали в создании панегирической культуры. Материалы этого рода представляют для нас наибольший интерес, однако именно в них наблюдается недостаток. Здесь планируется ориентироваться главным образом на воспоминания и записки. В частности, значительный интерес представляют «Записки» С.Н. Глинки, в которых описывается период директорства Сухопутным корпусом графа Ангальта. В это время в корпусе ставятся различные балеты и издаются небольшие брошюры, в которых восхваляется директор корпуса. В целом, в отношении второго аспекта предстоит значительная работа по сбору материала. 

Выделение двух аспектов риторической культуры носит в значительной мере условный и рабочий характер. Например, многие учебные пособия, издававшиеся для учебных нужд корпусов, содержат посвящения либо директору корпуса, либо кадетам (и шире молодому шляхетству). Это свидетельствует о значительной укорененности панегирической культуры в бытовом сознании. Исследование посвящений к изданиям корпусных типографий также планируется включить в качестве составной части данной работы, поскольку они представляют собой яркий элемент панегирической культуры 18 века.
� Сочинения Державина: в V ч. СПб. Ч. I-IV, 1808; ч. V, 1816.


� Серман И. З. Русский классицизм. Поэзия. Драма. Сатира. Л., 1973. С. 88.





